Protokol nr 8/2025
z posiedzenia
Komisji Budzetu, Gospodarki i Integracji Europejskiej
odbytego dnia 24 stycznia 2025 roku

Edyta Krefta — Przewodniczaca Komisji otworzyta posiedzenie komisji i po powitaniu
radnych oraz gosci stwierdzita, iz zgodnie z lista obecnosci aktualnie w posiedzeniu uczestniczy
7 radnych, co wobec sktadu Komisji wynoszacego 7 0sob stanowi quorum pozwalajace na
podejmowanie prawomocnych decyzji.

Lista obecnosci stanowi zalacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

W posiedzeniu uczestniczyli:

Adrian Wenta — Wicestarosta Leborski,

Danuta Fedyniak - Sekretarz Powiatu,

Olga Walaszkowska — Radca Prawny,

Karolina Wilk — Kierownik Referatu Gospodarki Nieruchomosciami,
Iwona Witke - Kierownik Referatu Rozwoju i Promocji.

W dalszej kolejnosci Edyta Krefta — Przewodniczaca Komisji przedstawila nastgpujacy
porzadek obrad:

1. Zaopiniowanie projektu uchwaty Rady Powiatu Leborskiego w sprawie zasad
nabywania, zbywania i obcigzania nieruchomosci stanowigcych mienie Powiatu
Leborskiego oraz ich wynajmowania na okres dluzszy niz trzy lata lub na czas
nieoznaczony.

2. Zaopiniowanie projektu uchwalty Rady Powiatu Leborskiego w sprawie zasad i trybu
przeprowadzania konsultacji spotecznych w zakresie budzetu obywatelskiego Powiatu
Leborskiego w roku 2026.

Zatwierdzenie planu pracy Komisji na 2025 rok.

Przyjecie sprawozdania z pracy Komisji w I potroczu 2024 roku.
Przyjecie protokotu z ostatniego posiedzenia Komisji.

Sprawy rézne
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Nastepnie zapytata czy sg uwagi do przedstawionego porzadku obrad.
Wobec braku uwag przystapita do jego realizacji.

1. Zaopiniowanie projektu uchwaly Rady Powiatu Le¢borskiego w sprawie zasad
nabywania, zbywania i obcigzania nieruchomosci stanowiacych mienie Powiatu
Le¢borskiego oraz ich wynajmowania na okres dluzszy niz trzy lata lub na czas
nieoznaczony.

Karolina Wilk — Kierownik Referatu Gospodarki Nieruchomos$ciami przedstawita
projekt uchwaly w sprawie zasad nabywania, zbywania i obcigzania nieruchomosci
stanowigcych mienie Powiatu Leborskiego oraz ich wynajmowania na okres dluzszy niz trzy
lata lub na czas nieoznaczony. Poinformowata, ze zgodnie ustawg o samorzadzie powiatowym
do wylacznej wilasciwosci rady powiatu nalezy podejmowanie uchwat w sprawach
majatkowych powiatu dotyczacych zasad nabywania, zbywania i obcigzania nieruchomosci
oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania na czas oznaczony dtuzszy niz 3 lata lub na czas
nieoznaczony. Uchwata rady powiatu jest wymagana rdwniez w przypadku, gdy po umowie



zawartej na czas oznaczony do 3 lat strony zawieraja kolejne umowy, ktorych przedmiotem jest
ta sama nieruchomos$¢. Poinformowat, ze po podjeciu tej uchwaty Zarzad Powiatu bedzie mogt
samodzielnie dokonywac tych czynnos$ci bez zgody rady powiatu poniewaz wydtuza ona termin
z3do6 lat.

Radny Ryszard Wenta poinformowal, Zze projekt uchwaty w sprawie zasad nabywania,
zbywania i1 obcigzania nieruchomosci stanowigcych mienie Powiatu Leborskiego oraz ich
wynajmowania na okres dtuzszy niz trzy lata lub na czas nieoznaczony ogranicza kompetencje
Rady Powiatu Leborskiego do gospodarowania nieruchomo$ciami powiatu. Wyjasnit, ze
zgodnie z ustawa Zarzad Powiatu ma wylaczne prawo dysponowania majatkiem powiatu
w sprawach dotyczacych nabywania, zbywania i1 obcigzania nieruchomosci oraz ich
wydzierzawiania lub wynajmowania na czas oznaczony i jest okres nie dluzszy niz 3 lata. Z
zapisOw projektu uchwaty wynika, ze Rada Powiatu podejmujac ww. uchwale wyrazi zgode na
wydtuzenie tego terminu do 6 lat. Czyli Zarzad Powiatu bedzie mogt podpisywaé umowy, nie
tak jak do tej pory na okres maksymalnie 3-letni tylko za zgoda Rady termin zawarty w umowie
bedzie mégt wynosi¢ do 6 lat.

Radna Teresa Ossowska-Szara poinformowata, ze Komisja nie ma wystarczajacych
informacji. Poprosita o przekazanie wykazu gruntow, ktore beda objete przedmiotowym
projektem uchwaly. Z informacji udzielonych przez radnego Ryszarda Wente wynika, ze
uchwata ma na celu ograniczenie kompetencji Rady Powiatu i w zwigzku z tym sprzeciwia si¢
ustaleniu zasad nabywania, zbywania i obcigzania nieruchomos$ci stanowigcych mienie
Powiatu Leborskiego na okres dtuzszy niz 3 lata.

W wyniku dalszej dyskusji Komisja w obecno$ci 7 radnych — 4 glosami ,,za” przy 3
glosach ,,przeciw” pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie zasad nabywania,
zbywania 1 obcigzania nieruchomos$ci stanowigcych mienie Powiatu Leborskiego oraz ich
wynajmowania na okres dtuzszy niz trzy lata lub na czas nieoznaczony.

2. Zaopiniowanie projektu uchwaly Rady Powiatu Leborskiego w sprawie zasad i
trybu przeprowadzania konsultacji spolecznych w zakresie budzetu obywatelskiego
Powiatu Leborskiego w roku 2026.

Iwona Wittke- Kierownik Referatu Promocji przedstawita projekt uchwaty w sprawie
zasad 1 trybu przeprowadzania konsultacji spotecznych w zakresie budzetu obywatelskiego
Powiatu Leborskiego w roku 2026. Wyjasnita, ze zgodnie z art. 3d ust. 1 ustawy z dnia 5
czerwca 1998 r. o samorzadzie w przypadkach przewidzianych ustawg oraz w innych sprawach
waznych dla powiatu moga by¢ przeprowadzane na jego terytorium konsultacje z
mieszkancami powiatu. Z art. 3d ust. 2 w/c ustawy wynika, iz szczeg6lng formg konsultacji
spotecznych jest budzet obywatelski. Stosownie do art. 3d ust. 6 ustawy z dnia 5 czerwca 1998
r. o samorzadzie powiatowym rada powiatu okre§la wymagania, jakie powinien spetnia¢
projekt budzetu obywatelskiego, w szczegdlnosci:

1) wymogi formalne, jakim powinny odpowiada¢ zgtaszane projekty;

2) zasady oceny zgloszonych projektéw co do zgodnosci z prawem, wykonalnos$ci

technicznej, spetniania przez nie wymogoéw formalnych oraz tryb odwotania od decyzji
o niedopuszczeniu projektu do gtosowania;

3) zasady przeprowadzania glosowania, ustalania wynikow i podawania ich do

publicznej wiadomosci.

Wyjasnita, ze w ramach budzetu obywatelskiego mieszkancy w bezposrednim
glosowaniu decyduja corocznie o czesci wydatkdw budzetu powiatu. Budzet obywatelski



pozwoli mieszkancom powiatu zdecydowac o tym na co jakie projekty przeznaczy¢ publiczne
pieniadze. Poinformowata, ze aby rozpoczaé procedure budzetu obywatelskiego zasadne jest
przyjecie przedmiotowego projektu uchwaly i przeprowadzanie konsultacji spotecznych
w zakresie budzetu obywatelskiego Powiatu Leborskiego na 2026 rok.

Radny Marcin Brodalski zapytat kto moze by¢ autorem projektu zgltoszonego w ramach
budzetu obywatelskiego. Czy mieszkancy spoza powiatu moga by¢ wnioskodawcami?

Edyta Krefta — Przewodniczagca Komisji poprosita o podanie kwoty przeznaczonej
w budzecie Powiatu Leborskiego na realizacj¢ zadan w zwiazku z wprowadzeniem budzetu

obywatelskiego.

Iwona Wittke - Kierownik Referatu Promocji poinformowata, ze wnioski
w ramach budzetu obywatelskiego moga sktada¢ wylacznie mieszkancy powiatu leborskiego,
a kwota przeznaczona na ten cel to 120.000 zt. na 2026 rok.

Radny Ryszard Wenta zglosit uwage do przedstawionego projektu uchwaty w sprawie
nie uwzglednienia kryterium wiekowego. Z regulaminu wynika, ze kazdy mieszkaniec powiatu
moze wzig¢ udziat w gtosowaniu. W zwiazku z tym zapytat czy roczne dziecko rowniez moze
bra¢ udziat w glosowaniu? Z przedstawionego regulaminu wynika, ze tak. Zdaniem radnego
takie niedoprecyzowanie zapisow spowoduje, ze uprawnionymi do glosowania beda wszyscy
mieszkancy, nawet niemowleta. Poinformowal, ze zasady i tryb przeprowadzania konsultacji
spotecznych powinien zosta¢ opracowany na bazie procedury innych samorzadéw, w ktorych
budzet obywatelski jest prowadzony z duzym sukcesem. Jak przyktad podat Miasto Gdynia,
gdzie rozwigzania w tym zakresie sg bardzo dobre i sprawdzone.

Iwona Wittke- Kierownik Referatu Promocji poinformowata, ze przedtozony projekt
uchwaly w sprawie zasad 1 trybu przeprowadzania konsultacji spotecznych w zakresie budzetu
obywatelskiego rzeczywiscie w rozdziale 5 okresla, ze do glosowania uprawniony jest kazdy
mieszkaniec powiatu lgborskiego. Dodata, ze w pierwotnej wersji projektu uchwaty zawarto
zapis, ktory okreslal uprawnione do glosowania osoby w wieku od 18 lat. Wyjasnita, Ze
ujmowanie jakichkolwiek ograniczen wiekowych mogloby skutkowa¢ uchyleniem
przedmiotowej uchwaly przez Wojewod¢ Pomorskiego. Zaznaczyta, ze zasady i trybu
przeprowadzania konsultacji spolecznych w zakresie budzetu obywatelskiego zostaty
sporzadzone przy wspotpracy z firma zewngtrzna, ktdra opracowywata budzety dla ponad 200
jednostek samorzadow terytorialnego 1 ma w tym zakresie duze doswiadczenie. Wskazywata
ona juz na etapie tworzenia zasad, ze wykluczanie mieszkancow jest niezgodne z prawem i taki
zapis nie powinien zosta¢ zawarty w przedmiotowej uchwale. Dodatkowo wyjasnita, ze tres¢
tego zapisu byta rowniez porownywana z zapisami innych samorzadéw. Nigdzie nie zawarto
zadnego ograniczenia wiekowego dla osob uprawnionych do glosowania nad projektem
budzetu obywatelskiego.

Radny Ryszard Wenta poinformowat, Ze te zapisy nalezy doprecyzowac i wykorzystaé
te procedury, ktore obowigzuja w ramach budzetu obywatelskiego funkcjonujg w Trojmiescie.
Zaznaczyl, ze w projekcie nalezy zapisa¢ kryterium wieku, ktére wyeliminuje mozliwo$¢
wzigcia udzialu w glosowaniu przez bardzo mate dzieci.

Nastepnie zglosit problem dotyczacy procedowania wnioskéw sktadanych ramach
budzetu obywatelskiego. Poinformowal, ze wnioskodawcy to czesto osoby nie majace
odpowiedniej wiedzy merytorycznej i nie posiadajace tez srodkdw na to, aby z pomocy
fachowcow (np. przy opracowywaniu kosztorysu projektu) skorzystac. W zwigzku z tym



poinformowal, ze w tresci uchwaty powinny znalez¢ si¢ zapis o powotaniu koordynatora, ktory
na etapie opracowywania wniosku bedzie wspieral i pomagat np. w oszacowaniu wartosci
projektu oraz uzyskaniu stosownych dokumentow. Taka osoba udzielataby pomocy przy
prawidlowym opracowaniu i przygotowaniu projektu przez wnioskodawce jeszcze przed
oficjalnym ztozeniem projektu. Etap konsultacji bylby czescia tego procesu sktadania wniosku
w ramach budzetu obywatelskiego.

Iwona Wittke - Kierownik Referatu Promocji poinformowata, ze zgodnie

z regulaminem, kazdy wniosek zgloszony do budzetu obywatelskiego poddawany jest
weryfikacji formalnej. Polega ona m.in. na sprawdzeniu, czy wszystkie pola formularza zostaly
wypetnione, a wnioskodawcy proszeni sg o uzupelnienia, a takze czy zawiera komplet
oswiadczen i wymaganych zgdéd na realizacje przedsiewzigcia. Sprawdzana jest tez lista
poparcia, ktora musi zawiera¢ odpowiednig liczb¢ podpisow wraz z danymi adresowymi.
Konsultacje w ramach budzetu obywatelskiego powinny zosta¢ zrealizowane wedtug
ponizszego schematu:

- zglaszanie przez mieszkancoéw projektow, ktoére moglyby zosta¢ zrealizowane w ramach

wyznaczonej puli sSrodkdw,

- weryfikacja zgloszonych projektéw (ocena, czy zgloszone projekty sa zgodne z prawem,

czy mieszczg si¢ w zakresie zadan wlasnych gminy oraz w wyznaczonej kwocie),

- zorganizowanie glosowania, w ktorym mieszkancy mogliby wybra¢ projekty,

- weryfikacja glosowania i1 przedstawienie projektow do uwzglednienia w budzecie danej

jednostki samorzadu terytorialnego.

Danuta Fedyniak - Sekretarz Powiatu poinformowala, Zze stworzenie mozliwos$ci
oficjalnych konsultacji przed zgloszeniem wniosku do weryfikacji rodzi¢ moze szereg
watpliwosci. Ponadto pracownik starostwa nie bytby w stanie, bez znajomosci chociazby planu
zagospodarowania przestrzennego i strategii rozwoju danej gminy, okresli¢ zgodno$ci danego
przedsiewziecia z lokalnymi planami. Wnioskodawca za to jest zobowigzany ztozy¢ stosowne
o$wiadczenia w tym zakresie, dokonujac kompletowania wniosku. Wyjasnita, ze jesli projekt
jest wazny dla wnioskodawcow to na pewno przygotuja wniosek tak, aby spetnial wymogi
zgodnie z regulaminem. Dodata, ze nie moze doj$¢ do takiej sytuacji, ze bez zgody zarzadcy
nieruchomosci bedg procedowane projekty obywatelskie. Kazdy wnioskodawca musi najpierw
uzyska¢ zgodg, aby moc ztozy¢ stosowny wniosek w ramach budzetu obywatelskiego. Ponadto
zaproponowane przez radnego rozwigzanie mogloby doprowadzi¢ do sytuacji, ze taka osoba
,wyreczataby” stowarzyszenia, organizacje pozarzadowe lub innych wnioskodawcéw z ich
obowigzkoéw przygotowania i opracowania wniosku.

Radny Ryszard Wenta poinformowal, ze jego propozycja dotyczy tego, aby etap
konsultacji byt elementem sktadowym calej procedury oraz aby to uwzgledni¢ w projekcie
1 odpowiednio przepracowac. Przyktadow jak mozna wniosek odrzuci¢ (gdzie wnioskodawcy
si¢ napracowali) jest sporo. W miescie Lebork projekt obywatelski byt zle prowadzony i mozna
na tych btedach si¢ uczy¢ i1 wykorzystywaé procedury, ktéore sa dobrze prowadzone.
W Trojmiescie, zwlaszcza w Gdyni 1 Gdansku, jest to bardzo dobrze przygotowane
i procedowane.

Radna Teresa Ossowska-Szara zglosita propozycje, aby wykluczy¢é mozliwosé
sktadania wnioskow w budzecie obywatelskim przez radnych. Wyjasnita, na przykladzie placu
zabaw na ul. Kanatowej w Leborku, jak niegospodarne moze by¢ wydawanie publicznych
pieniedzy w ramach wnioskow sktadanych przez radnych.



Olga Walaszkowska — Radca Prawny poinformowata, ze do projektu uchwaty takiego
ograniczenia nie mozna wprowadzi¢. Odnos$nie ograniczania mozliwosci radnych z korzystania
ze srodkow publicznych to takie zapisy juz funkcjonujg. W ustawie o samorzadzie powiatowym
wprost jest wskazany zakaz wykorzystywania mienia jednostki samorzadu terytorialnego.
Radni rad gmin (miast), rad powiatow i sejmikéw wojewodztw nie mogg korzysta¢ z mienia
nalezacego do jednostki samorzadu terytorialnego, w ktérej wykonuja swoj mandat. Jego
naruszenie skutkuje wygasnigciem mandatu.

Radna Teresa Ossowska-Szara w zwigzku z pojawiajgcymi sie¢ watpliwoSciami
i uwagami do przedmiotowego projektu uchwaty zgtosita wniosek o zdjecie projektu uchwaty
z porzadku obrad dzisiejszego posiedzenia i zaopiniowanie na kolejnym posiedzeniu.
Zaznaczyla, ze tego typu projekty uchwat nie powinny by¢ procedowane na kolanie i jesli
istnieje taka mozliwos$¢ to Komisja powinna mie¢ wigcej czasu na przepracowanie zasad i trybu
przeprowadzania konsultacji spotecznych w zakresie budzetu obywatelskiego.

Edyta Krefta — Przewodniczaca Komisji poddata zgloszony wniosek pod gltosowanie.

Komisja w obecnosci 7 radnych — jednoglosnie wycofata projekt uchwaly Rady Powiatu
Leborskiego w sprawie zasad i trybu przeprowadzania konsultacji spotecznych w zakresie
budzetu obywatelskiego Powiatu Leborskiego w roku 2025 z porzadku obrad dzisiejszego
posiedzenia celem wydania opinii na kolejnym posiedzeniu.

3. Zatwierdzenie planu pracy Komisji na 2025 rok.

Edyta Krefta — Przewodniczaca Komisji poinformowata, Ze plan pracy radni otrzymali
w materiatach na Komisj¢. Nastepnie zapytata czy sg uwagi do przedstawionego planu pracy.
Wobec braku uwag przystapita do glosowania.

Komisja w obecnosci 7 radnych — jednoglosnie przyjeta plan pracy Komisji na 2025
rok.

Plan pracy Komisji stanowi zalgcznik nr 2 do niniejszego protokotu.

4. Przyjecie sprawozdania z pracy Komisji w II pélroczu 2024 roku.

Edyta Krefta — Przewodniczaca Komisji poinformowata, ze sprawozdanie radni
otrzymali w materiatach na Komisj¢. Nastepnie zapytata czy sa uwagi do przedstawionego
sprawozdania. Wobec braku uwag przystapita do glosowania.

Komisja w obecnosci 7 radnych — jednogtosnie przyjeta sprawozdanie z pracy Komisji
w I péiroczu 2024 roku.

Sprawozdanie z pracy Komisji stanowi zalacznik nr 3 do niniejszego protokotu

5. Przyjecie protokolu z ostatniego posiedzenia Komisji.

Komisja w obecnos$ci 7 radnych — 5 glosami ,,za” przy 2 glosach ,,wstrzymujacych” przyjeta
protokot nr 7/2024 z posiedzenia odbytego dnia 16 grudnia 2024 roku.

6. Sprawy rozne.

Edyta Krefta — Przewodniczgca Komisji zapytala czy sg sprawy rozne.



Radna Hanna Kurs poprosita o wyjasnienie jak funkcjonuja przewozy autobusowe.
Poinformowata, ze w zwigzku z tym, ze niektore linie sg obslugiwane przez dwoéch
przewoznikow, mieszkancy musza kupowa¢ dwa bilety. Jeden na poranny autobus a drugi na
popotudniowy kurs, ktory jest obstugiwany przez innego przewoznika. Zdaniem radnej,
decyzja i ogloszenie przetargu, w ktérym jednym z wymogdéw bylo zabezpieczenie przez
przewoznika obstugi wszystkich linii na terenie powiatu leborskiego, doprowadzita do bardzo
ztej sytuacji. Za t¢ decyzje¢ Zarzadu Powiatu ptacg mieszkancy, poniewaz ceny biletow sg
drozsze. Firma Gryf musiala podnie$¢ ceny, poniewaz musiata zabezpieczy¢ wigkszy tabor.
Poinformowata, ze mieszancy nie s3 zadowoleni z tego jak obecne funkcjonuje transport
Zbiorowy, zwlaszcza na terenie gminy Cewice. Nagle pojawil si¢ dodatkowy przewoznik i
mieszkancy muszg kupowa¢ dwa bilety.

Radny Ryszard Wenta zapytat ile powiat stracil na podpisaniu umowy z Gryfem. Dodat, ze
jest to zaskakujgca zmowa cenowa, ktéra powoduje obnizenie cen za bilety. Powiat dzigki temu
mniej ptaci i na tym zyskuje.

Tomasz Litwin — Starosta Leborski odpowiedzial, ze pomiedzy drugg a trzecia ofertg
roéznica wynosita okoto 24 tys$ zt. Nastepnie poinformowal, ze podpisywanie umow, w ktorych
doszto do zmowy cenowej jest niezgodne z prawem. Zapytat czy jesli jest ztamane prawo to
mozna taka umowe podpisa¢? Czy mozna podpisa¢ umowe niezgodng z prawem?

Radna Teresa Ossowska-Szara zapytata czy mozna byto przeprowadzi¢ ponownie przetarg
na organizacje transportu zbiorowego.

Radny Arkadiusz Kakol poinformowat, Zze nie byto juz czasu na uruchomienie kolejnej
procedury przetargowej. Odnoszac si¢ do wypowiedzi radnej Hanny Kurs poinformowal, ze
otrzymuje bardzo duzo sygnalow od mieszkancow, ze sg z organizacji transportu bardzo
zadowoleni i1 na jednym bilecie miesi¢cznym moga podrozowac po catym powiecie. Odnosnie
cen biletow poinformowal, ze firma Przewozy Autobusowe GRYF oferuje nizsze ceny biletow.
Mieszkancy si¢ bardzo ciesza, bo bilety sa 0 30% tansze.

Adrian Wenta — Wicestarosta Leborski wyjasnil, ze firma Bogu$ Bus Sp. z 0.0. ma prawo
Swiadczy¢ ustugi na terenie powiatu Igborskiego. Jest firmg, ktora $wiadczy ushugi
komercyjnie, nie korzysta z doptat wiec dziata w oparciu o zasady wolnego rynku. Jesli chodzi
o rozktady jazdy to sg one tozsame ze soba. Firma Przewozy Autobusowe GRYF obstuguje
poszczegdlne linie caty dzien i1 nie ma konieczno$ci kupowania dwoch biletéw miesiecznych.
Bogu$ Bus jezdzi komercyjnie, a firma Gryf wygrata przetarg i korzysta z doptat z budzetu
panstwa. Rozktad jazdy tych firm sg tozsame. To, Ze jedzie na danej linii autobus firmy Bogus-
Bus, a za nim autobus firmy Gryf, zgodnie ze swoim rozkladem to Powiat tego nie zmieni.
Powiat nie moze nakaza¢ firmie Bogus-Bus jezdzi¢ w innych godzinach.

Edyta Krefta — Przewodniczaca Komisji poprosita Panig Olge Walaszkowska — Radce
Prawnego o wyjasnianie kwestii zwigzanych z przetargiem i podpisaniem umowy na obsluge
transportu publicznego na terenie powiatu leborskiego.

Olga Walaszkowska — Radca Prawny wyjasnita, ze w postgpowaniu o udzielenie
zamoéwienia najwyzej punktowang oferte ztozyta firma BOGUS — BUS PRZEWOZ OSOB
Bogustaw Andrzejczak w Restrukturyzacji, jednak przedsigbiorca odméwit podpisania umowy.
Kolejng oferte z najwyzsza liczba punktow ztozyta BOGUS - BUS Sp. z 0.0. Obie firmy sa
powigzane osobowo, gdyz wilascicielem pierwszej jest Bogustaw Andrzejczak, ktory
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jednoczesnie pelni funkcje Prezesa Zarzadu drugiej spotki. Odmowa podpisania umowy przez
pierwszego oferenta, umozliwiajaca realizacj¢ zadania przez druga firme za wyzszg stawke,
nosi znamiona zmowy cenowej. Zmowa cenowa to porozumienie migdzy firmami majace na
celu kontrole lub ustalanie cen w celu ograniczenia konkurencji na rynku. Dziatanie to narusza
prawo ochrony konkurencji. W zwigzku z tym oferty obu firm zostaly odrzucone, a umowa
zostala podpisana w firmg Przewozy Autobusowe GRYF sp. z o0.0. sp. k. Wyjasnita, Ze nie
zaparafowataby umowy, ktora jest niezgodna z prawem. Ustawa o ochronie konkurencji i
konsumentéw méwi wprost o tym, ze zabrania si¢ porozumien mogacych mie¢ wptyw na ceng
1 wynik postepowania. Porozumienia, w ktorych dochodzi do porozumienie miedzy firmami
majace na celu kontrolg lub ustalanie cen w celu ograniczenia konkurencji na rynku sg
ztamaniem prawa. Tutaj nie ma zadnych watpliwosci, ze doszto do ztamania przepisow prawa
i zZlamania przepisoOw o ochronie konkurencji i konsumentow.

Edyta Krefta — Przewodniczaca Komisji wobec braku innych spraw réznych zamkngta
posiedzenie Komisji.

Protokolowala:

Agnieszka Gromadzka



